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Введение
Сегодняшний выпускник дошкольного учреждения умеет читать, писать и считать, но при этом у него отмечается низкий уровень культуры речи, т.е. совокупности навыков и знаний человека, обеспечивающих целесообразное и свободное общение, владение нормами литературного языка, а также умение  использовать выразительные средства языка в соответствии с целями и содержанием высказывания. 
                Основным этапом в образовании дошкольника является организация его собственного опыта, который взрослые помогают ему обобщить и зафиксировать с помощью наглядных средств - эталонов, символов, условных заместителей, моделей.
                Согласно психологическим исследованиям Л.С. Выготского, Д.Б. Эльконина, Л.А.Венгер, А.В. Запорожца, П.Я. Гальперина, в дошкольном детстве формируется способность к опосредованной мыслительной деятельности. Одним из видов опосредования является способность дошкольников к наглядному моделированию.
             В современной научно педагогической литературе моделирование рассматривается как продукт сложной познавательной деятельности, включающей мыслительную переработку исходного чувственно воспринимаемого материала (В.В. Давыдов) и создание модели. В условиях дошкольной образовательной организации, моделирование.
Степень разработанности проблемы исследования по моделированию: В.В. Давыдов, П.Я Гальпeрин, A.A. Вeнгeр, Д.Б. Эльконнн, Н.Г. Салмина, Г.А. Варданян и др. Мeтодичeскиe аспeкты примeнeния модeлирования в системе образования, освещены в работах Л.И. Айдаровой, Е.В. Чyдиновой, А.К. Марковой и др.; в математике: Л.Г. Пeтeрсон, Я. Дадоджанова, С.В. Стeпанова, С.И. Волковой и др.; в окружающем мире: И.Н. Гeлeтканич, Е.Н. Бyкварeва, А.А. Плeшаков, З.А. Клeпинина и др. В научных работах моделирование рассматривалось и как средство усвоения знаний (Ю.К. Кусый, Е.С. Муравьев).
Вопросы использования моделирования как средства научного познания довольно широко освещены в философской литературе (К.Б. Батораев, Б.А. Глинский, Б.С. Грязнов, Б.С. Дынин, К.Е Морозов, А.И. Уемов, В.А. Штофф и др.). Анализ работ перечисленных авторов позволяет сделать вывод, что моделирование как средста научного познания в науке используется с давних времен. Однако проблема использования моделирования в обучении разрабатывается в психолого-дидактических исследованиях лишь в последние десятилетия. В работах Л.И. Айдаровой, В.В. Давыдова, А.К. Марковой, Н.Г. Салминой, JI.M. Фридмана, A.A. Шибанова, Е.В. Чудиновой, Д.Б. Эльконина и других авторов рассматриваются различные аспекты проблемы использования моделей и моделирования в учебном процессе.
Моделирование был глубоко изучен психологами более всего в области дошкольной методики и рекомендован для использования в практике обучения дошкольников еще в 70-ые годы. К сожалению, в то время большинство педагогов-практиков не обратило особого внимания на опубликованные рекомендации. 
      В настоящее время в языковой практике прослеживается утрата лучших речевых традиций, что влечет за собой и упадок общей культуры. Высокий уровень культуры речи является основным условием успешной адаптации человека в любой социальной среде. Потребность в общении с окружающими — одна из важнейших социальных потребностей человека. Исследования Л.И. Божович, Д.Б. Эльконина и др. убедительно показали, что потребность в общении относится к числу самых ранних человеческих потребностей, определяющих практическую значимость формирования культуры речи с самого раннего возраста.
        Исследования Л.С. Выготского, А.В. Запорожца, JI.A. Венгера и др. доказали, что дошкольный возраст - период наиболее интенсивного становления и развития личности. Развиваясь, ребенок активно усваивает основы родного языка и речи.Это доказывает, что воспитание основ культуры речи необходимо начинать уже в дошкольном возрасте
В этой связи в современной системе образования особую актуальность вновь приобретает проблема развития  культуры речи  детей дошкольного возраста. 
Проблема культуры речи всегда находилась и находится в центре внимания многих наук, изучающих деятельность человека: педагогики, психологии, филологии, методики. 
Психологический аспект проблемы культуры речи в языковой действительности раскрыт наиболее полно в работах А.А. Леонтьева, Л.В. Выгодского, Н.В. Лавренко и д.р
Степень разработанности проблемы исследования  культуры речи охватывает труды: 
исследования процесса формирования речевой культуры (В .В. Виноградов, Г.О. Винокур, Б.Н. Головин, А.К. Михальская, С.П. Обнорский, С.И.Ожегов, А.М. Пешковский, Л.И. Скворцов, В.ИЧернышёв), 
нормативный аспект речевой культуры (В.И. Аннушкин, А.Н. Васильева, Л.А. Введенская,
проблемы теории коммуникации (В.А. Аврорина, Г.А.Золотова, Л.П. Крысин, Л.Б Никольский, Е.И. Пассов, Е.С. Тарасов, А.Д. Швейцер;
обучение с использованием различных технических и педагогических программных средств (А.П. Беляева, В.П. Беспалько, В.А. Извозчиков, З.П. Ларских, И.В. Марусева, Н.Ф.Талызина);
 исследования в области современных педагогических технологий проблемного обучения (И.Я. Лернер,, A.M. Матюшкин, М.М. Махмутов, В. Оконь), 
технологии модульного обучения (Д.Г. Левитес, П.И. Третьяков, Т.И. Шамова), метода проектов (М.Ю. Бухаркина, Е.С. Полат ), 
метода развивающего обучения (В.В. Давыдов, Д.Б. Эльконин), 
а также педагогическая психология (И.А. Зимняя, Дж. Равен, А.П. Тряпицына, A.B. Хуторской) 
Модели порождения речи изучали Ноам Хомский, Дж. Миллер, Чарлз Осгуд, Л.С. Выготский, А.Р. Лурия, А.А. Леонтьев, Т.В. Ахутина, И.А. Зимняя.
Проблема культуры речи дошкольников исследовалась в работах Е.А. Аркина, A.Г. Арушановой, В.В. Виноградова, Б.С. Волкова, Н.В. Волковой, B.В. Гербовой, Д.Б. Годовиковой, А.Б. Добровича, М.И. Лисиной, С.И Львовой, А.Г. Рузской и др.
Методика формирования культуры речи опирается на общедидактические принципы обучения русскому языку (Я.А. Коменский, К.Д. Ушинский, Г.Н. Приступа) и методические принципы, предложенные и разработанные Л.П. Федоренко. Методы обучения русскому языку могут быть использованы и при формировании культуры речи: методы практического, теоретического, теоретико-практического изучения языка (Г.Н. Приступа).
         В наши дни отмечается высокая востребованность раннего обучения иностранным языкам. Родители с раннего детства отдают детей на различные занятия по овладению иностранными языками – так называемый искусственный билингвизм, а так же в Россия это многонациональная страна и очень часто встречаются смешанные браки родители разных национальностей, браки в которых чтут традиции своей национальности,  ребенку приходится осваивать несколько языков одновременно. Так же встречаются семьи мигрантов приехавших на постоянное место жительство в России. Хотя существуют страны, где одинаково распространены два языка, и где Билингвизм – норма жизни. Казалось бы, владение двумя языками дает большие преимущества. С другой стороны, это черева-то определенными трудностями:
· проблемы, которые приходится преодолевать двуязычным детям, имеют место быть, и нельзя уменьшать их значение, так как и они в свою очередь способствуют процессу формирования ребенка как личности, которой, вступая во взрослую жизнь, придется столкнуться с большим количеством препятствий в отличие от одноязычных сверстников – кризис идентичности, социальные проблемы, языковая путаница большая нагрузка на нервную систему;
· психолого-педагогической литературе выделены в качестве недостатков то, что у детей-билингвов при овладении вторым языком происходит путница в голове, они смешивают два и более языка и при этом допускают различные грамматические, синтаксические и интонационные ошибки, нарушение речи, трудности с чтением и письмом;  (Алиева, С.А. Особенности обучения детей-билингвов / С.А. Алиева // Успехи современной науки. – 2016. – Т.1. - № 9. – С. 77 – 78) 

К современным педагогическим проблемам воспитания/образования детей-билингвов следует отнести:
 1. необходимость формирования межкультурной компетентности как у педагогов, так и у воспитанников детских садов; 
2. необходимость формирования коммуникативно-речевой компетентности детей-билингвов; 
3. неразработанность педагогических программ по формированию коммуникативно-речевой компетентности детей-билингвов в процессе адаптации и социализации в России.
4. Отсутствие культуры речи  может привести к дискомфорту личности в коллективе, послужит причиной формирования негативизма, замкнутости, неуверенности в себе (Е.Д. Белова, Т.А. Репина, А.А. Рояк и др

Детям дошкольного возраста, которые владеют одним русским языком и не имеют никаких речевых патологий, данные ошибки не свойственны. Но детей не имеющих нарушений речи практически уже не встречаются. Так что мы думаем, что это направления интересно и мало изучено.
К изучению речевого общения в рамках тесного языкового контакта проявляют интерес различные специалисты, в том числе лингвисты, психологи, педагоги. Это  
· психолого-педагогические концепции развития речи детей (А.Н. Леонтьев, Л.С. Выготский, С.Л. Рубинштейн и др.); 
· теория развития речи детей дошкольного возраста (Е.И. Тихеева, Ф.А. Сохин, О.С. Ушакова, М.М. Алексеева, В.И. Яшина и др.); 
· лингвистическое учение о литературном языке как языке нормированном и основах культуры речи (Д.Э. Розенталь, Л.И. Скворцов, Б.Н. Головин и др.).
Для нас особенно важны следующие результаты этих исследований: определены возможность обучения культуре речи на разных возрастных этапах и его содержание, описаны лингвистические основы изучения формул речевого этикета, их грамматические, стилистические и структурные особенности.  То есть эти проблемы большей частью рассматриваются с точки зрения лингвистики и филологии. Педагогика уделяет этим вопросам внимания несколько меньше. 
В частности, не разработаны  педагогические условия развития культуры речи  детей – билингвов старшего дошкольного возраста, остается много нерешенных вопросов: не рассмотрена зависимость между применением моделирования и культурой речевого общения ребенка; не определены цели и содержание работы воспитателя по развитию культуры речи  детей – билингвов старшего дошкольного возраста  на занятиях с применением моделирования. 
Владение богатством литературного языка, умелое использование его изобразительных средств в различных ситуациях общения определяют уровень речевой компетенции человека, являются показателями его общей культуры. Культура речи  предполагает не только умение правильно, выразительно и точно говорить, но и умение слушать и извлекать ту информацию, которую вложил в свою речь говорящий.

Таким образом, актуальность темы диссертации обусловлена социальной значимостью проблемы повышения уровня владения культурой речи и разрушения языковых традиций и речевой среды. Выбор темы исследования неслучаен, обусловлен тем, что реальные потребности дошкольного образования  вызывают необходимостью разработки педагогической системы, с учетом педагогических условий, способствующих развитию культуры речи детей – билингвов старшего дошкольного возраста средствами моделирования. 
Учитывая тот факт что, не разработана целостная методическая система обучения, отсутствуют программы, учебно – методические и дидактические материалы по означенной проблеме в системе современных требований образовательной системы.
К сожалению, приходиться констатировать, что и традиционные приемы и средства обучения речевой культуре не всегда себя оправдывают. Уже недостаточно акцентировать внимание только на вопросах лексики, орфоэпии, логики и т.д.
 В процессе изучения педагогической литературы и существующей практики нами было выявлены противоречия:
· Между имеющимся потенциальными возможностями в развитии культуры речи у детей – билингвов старшего дошкольного возраста средствами моделирования и отсутствием педагогических технологий, необходимых для реализации этих возможностей.
· Между потенциальными возможностями моделирования в процессе формирования развития культуры речи детей - билингвов старшего дошкольного возраста и недостаточно определенных педагогических условий.
Проблема исследования какие педагогические условия необходимо создать для эффективного осуществления процесса развития культуры речи детей – билингвов старшего дошкольного возраста средствами моделирования. 
Цель исследования состоит в выявлении, теоретическом обосновании и экспериментальной проверке педагогических условий развития культуры  речи детей – билингвов старшего дошкольного возраста средствами моделирования.
Объект  исследования
выступает процесс развития культуры речи у детей  - билингвов старшего дошкольного возраста.

Предмет исследования . Является моделирование как средство развития культуры речи детей - билингвов

Гипотеза исследования

Развитие  культуры речи  средствами моделирования детей  - билингвов старшего дошкольного возраста будет более эффективным, если соблюдены следующие педагогические условия:
- актуализируются личностные особенности каждого ребенка;
- опора на лингвистические и психолого – педагогические принципы формирование языковой деятельности;
- необходимостью осуществлять мотивацию детей к речевой активности.
- создаются педагогические ситуации, направленные на позитивное использование речевого взаимодействия старших дошкольников со взрослыми и сверстниками;

 - Разработки применение практико – ориентированных развивающих упражнений;

Задачи
· Рассмотреть проблему развития культуры речи детей – билингвов старшего дошкольного возраста, как педагогическую проблему;
· Выявить речевые недочеты, снижающие качество речевого общения детей билингвов старшего дошкольного возраста;
· определить критерии, показатели и уровни сформированности культуры речи детей – билингвов старшего дошкольного возраста средствами моделирования провести мониторинговые процедуры;
· Определить педагогические условия эффективного развития культуры речи детей – билингвов старшего дошкольного возраста средствами моделирования.
· Рассмотреть принципы использования средств моделирования в развитии культуры речи детей – билингвов.
· Разработать специальную программу для детей – билингвов старшего дошкольного возраста средствами моделирования, и апробировать их в условиях ДОУ;
· Теоретически обосновать педагогические условия развития культуры речи детей – билингвов старшего дошкольного возраста средствами моделирования.
Методологической основой исследования:
· важнейшие положения о взаимосвязи языка и мышления (Л.С. Выготский, А.А. Потебня , А.Р. Лурия  и др.), 
· психологические основы общения (Б.Ф, Ломов и др.) 
· теория речевой деятельности и языковой личности (А.Н. Леонтьев, Ю.Н. Караулов , В.Ф. Габдулхаков , Л.З. Шакирова  и др.);
· лингвистическая теория текста (Л.В. Щерба , В.Г. Костомаров , Г.Я. Солганик  и др.);
· концепция развивающего обучения (А.Н. Выготский , Л.В. Занков, В.В. Давыдов  и др.); 
· теория поэтапного формирования умственных действий в процессе обучения (П.Я. Гальперин , Н.Ф. Талызина ).


Теоретической основой исследования:
· положения гуманистической психологии и педагогики о роли интереса в развитии личности (А.Н. Леонтьев, A.A. Леонтьев, Д.А. Леонтьев, СЛ. Рубинштейн, В.Н. Мясищев, A.B. Петровский, Н.Г. Морозова, Л.И. Божович, Г.И. Щукина и др.),
· идеи раскрывающие педагогические аспекты двуязычного воспитания и обучения детей дошкольного и школьного возрастов (М.И. Богомолова, З.А. Проскурина, Е.Ю. Протасова, Н.М. Родина и др.);
· положения  в области речемыслительных процессов (П.М. Алексеев, Л.С. Выготский, П.Я. Гальперин, В.В. Давыдов, Т.М. Дридзе, Н.И. Жинкин, С.Ф. Жуйков, И.А. Зимняя, С.Н. Карпова, А.А. Леонтьев, А.Н. Леонтьев, Б.Ф. Ломов, Д.Б. Эльконин)
· идеи о культуре речи (А.Н. Васильева, Л.А. Введенская, В.В. Виноградов, Г.О. Винокур, Б.Н. Головин, В.Г. Костомаров, СИ. Ожегов, Л.И. Скворцов, Л.В. Щерба и др.),
Методы исследования: 
В соответствии с целями и задачами исследования на разных его этапах использовались:
· теоретические методы (анализ проблемы, моделирование учебно-воспитательного процесса, обобщение результатов исследования); 
· эмпирические методы (изучение массового и передового педагогического опыта, наблюдение, беседа, анкетирование, тестирование; 
· педагогический эксперимент;
·  методы математической обработки полученных результатов). 

Теоретическая значимость исследования заключается в определении педагогический условий развития культуры речи детей – билингвов старшего дошкольного возраста средствами моделирования.
Практическая значимость исследования состоит в разработке методики развития культуры речи  (содержание, методы) детей  - билингвов старшего дошкольного возраста средствами моделирования. Полученные позитивные результаты могут служить основанием для составления методических рекомендаций по организации педагогических условий развития культуры речи детей – билингвов старшего дошкольного возраста средствам моделирования.


1.1.  Культура речи, как проблема филосовско – педагогического познания
         Термин «культура» весьма многозначен. В специальной и художественной литературе можно встретить многие десятки его толкований. Так, в обыденной жизни под культурой обычно понимается уровень образованности и воспитанности человека, в отличие от невежества и невоспитанности. Для эстетики культура — это многочисленные произведения профессионального искусства и народного творчества. В общественной жизни широко применяются такие понятия, как «культура мышления», «культура речи», «политическая культура», «культура производства» и др. Что же такое культура с точки зрения философии?
Впервые этот термин был применен римским оратором и философом Цицероном. Под культурой он понимал позитивное воздействие философии на ум человека. По его мнению, философия есть «культура ума», тонкий инструмент для познания мира и человека в нем.
        Просветители XVIII в. (Ф.Вольтер, Д.Дидро и др.) смотрели на культуру как на воплощение разумного. Соответственно, культурность нации противопоставлялась ими варварскому состоянию народов, их дикости.          
          Культура измерялась достижениями наук и ремесел, а ее целью считалось сделать всех людей счастливыми.
         М.Бахтин понимал культуру как:
1) форму общения людей разных культур, форму диалога;
2) механизм самодетерминации личности;
3) форму обретения, восприятия мира впервые.
С точки зрения Кагана культура есть феномен, который «обнимает все, что творит субъект, осваивая мир объектов» (Маркс о «свободном времени» как времени развития человеческой индивидуальности.) "система, выступающая мерой и способом формирования и развития сущностных сил человека в ходе его социальной деятельности" (Л. Коган); стр 12 М.С.Каган ФИЛОСОФИЯ КУЛЬТУРЫ Учебное пособие. Санкт-Петербург1996 г.
            Воспитание культуры речи детей дошкольного возраста - явление сложное и малоизученное. В связи с этим необходим его всесторонний анализ: Представляется важным вскрыть сущность понятия «культура речи», принять дидактически целесообразное его определение, выявить основные положения теории культуры речи, установить место этой проблемы в педагогической литературе.
           Сравним наиболее распространенные в современной науке о языке определения данного понятия.
            В филосовско энциклопедическом словаре понятие «Речь»  рассматривается речевая деятельность, общение, опосредствованное языком; один из видов коммуникативной деятельности человека. Р. возникла в коллективе как средство координации совместной трудовой деятельности и как одна из форм проявления возникающего сознания. / Философский энциклопедический словарь (1983). Главная редакция: Л. Ф. Ильичёв, П. Н. Федосеев, С. М. Ковалёв, В. Г. Панов., 1983 год /
            Д.Э. Розенталь рассматривает данное понятие как нормативность речи, ее соответствие требованиям, предъявляемым к языку в данном языковом коллективе в определенный исторический период. К культуре речи он относит также соблюдение норм произношения, ударения, словоупотребления, формообразования, построения словосочетаний и предложений / Розенталь Д.Э. Практическая стилистика русского языка. М., 1965. Стр. 14/.
           По мнению Л.И. Скворцова, овладение культурой речи предполагает усвоение определенной суммы языковых знаний, навыков, изучение норм русского литературного языка. При этом Л.И. Скворцов отмечает, что литературный язык является «обработанным», он отточен и отшлифован многолетним употреблением образованных людей, вырос и сформировался на народной основе / Солганик Г.Л. Синтаксическая стилистика. М.: Высшая школа, 1973-214с./.
           Л.А. Введенская под культурой речи понимает «совокупность таких качеств, которые оказывают наилучшее воздействие на адресата с учетом конкретной обстановки и в соответствии с поставленной задачей» / Введенская Л.А., Павлова Л.Г. Культура и искусство речи. Современная риторика: Для высших и средних учеб.заведений. Ростов н/Д: Феликс, 1995. -576/. К ним она относит богатство (разнообразие) речи, ее чистоту, выразительность, ясность и понятность, точность и правильность.
          М.И. Ильяш в терминологическом словосочетании «культура речи» выделяет три основных значения:
1) культура речи - владение литературными нормами, умение пользоваться языковыми стилистическими средствами и приемами с учетом условий и целей коммуникации;
2) культура речи - это упорядоченная совокупность нормативных речевых средств, выработанных практикой человеческого общения, оптимально выражающих содержание речи и удовлетворяющих условия и цели общения;
3) культурой речи в настоящее время называют самостоятельную лингвистическую науку.
          Среди коммуникативных качеств речи М.И. Ильяш выделяет правильность, точность, логичность, чистоту, богатство и разнообразие, выразительность и образность, краткость и уместность / Ильяш, М. И. Основы культуры речи : учеб. пособие / М. И. Ильяш. – Киев : Одесса, 1984. – 188 с./.
           В определении Б.Н. Головина, который, предварительно изучая понятия «язык», «речь», «речевая деятельность», определяет культуру речи как совокупность и систему коммуникативных качеств / Головин Б.Н. Основы культуры речи: Учеб. для вузов. 2-е изд., исправ. -М.: Высшая школа, 1988. – 319/. Коммуникативные качества он рассматривает в различных соотношениях:
 1) в соотношении «речь - язык» рассматриваются правильность, чистота и богатство;
 2) «речь - мышление»: точность и логичность; 
3) «речь - сознание»: выразительность, образность, уместность, действенность;
 4) «речь - действительность»: точность и логичность; 
5) «речь - ее адресат»: доступность, действенность; 
6) «речь - условия общения»: уместность./ Головин Б.Н. Основы культуры речи: Учеб. для вузов. 2-е изд., исправ. -М.: Высшая школа, 1988. – 319/
            Одним из важных качеств культурно развитой речи является логичность. Этим качеством оценивается характер смысловых сцеплений единиц языка в речи с точки зрения их соответствия законам логики и правильного мышления.
          М.И. Ильяш рассматривает проявление логичности в точности употребления слов и словосочетаний, в правильном построении предложений, сверхфразовых единств и большого текста, в смысловой и композиционной законченности высказывания / Ильяш, М. И. Основы культуры речи : учеб. пособие / М. И. Ильяш. – Киев : Одесса, 1984. – 188 с /.
          По мнению Б.Н. Головина, для овладения логичностью речи необходимо, во-первых, овладение логикой рассуждения, во-вторых, знание языковых средств, способствующих организации смысловой связанности и непротиворечивости элементов речевой структуры. / Головин Б.Н. Основы культуры речи: Учеб. для вузов. 2-е изд., исправ. -М.: Высшая школа, 1988/
         Культура речи является составной частью культуры в целом, поэтому чтобы более глубоко понять сущность культуры речи, необходимо вспомнить, что представляет собой любая культура. В общем смысле культура включает в себя все достижения человеческого общества в различных областях жизни. Культура — «это выражение человеческих отношений в предметах, поступках, словах, которым люди придают значение, смысл, ценность. Суть феноменов культуры состоит в том, что они имеют значение для людей, а то, что имеет для людей значение, постепенно обращается в знак», — так пояснил психолог А. А. Брудный. / Айдарова Л.И. Психологические проблемы обучения младших школьников родному языку. М.: Педагогика, 1978./
               Важнейшим критерием выраженности культуры человека выступает его общение с коллегами, друзьями, родственниками, учениками, знакомыми и незнакомыми людьми. Общение — это процесс непосредственных взаимоотношений, обращения людей друг к другу, основанный на разумном понимании и намеренной передаче знаний, мыслей и переживаний в соответствии с социальными нормами и условиями осуществляемой деятельности. Общение — сложный вид человеческих отношений. При кажущейся простоте любой вид общения с любым человеком подчиняется довольно сложным закономерностям объективного и субъективного характера. Знание людьми глубинных оснований различных видов общения — непременное условие их эффективной деятельности. 
            Однако культура речи не может быть сведена к перечню запретов и определений «правильно-неправильно». Понятие «культура речи» связано с закономерностями и особенностями функционирования языка, а также с речевой деятельностью во всем ее многообразии. Оно включает в себя и предоставляемую языковой системой возможность находить для выражения конкретного содержания в каждой реальной ситуации речевого общения новую языковую форму.
            Культура речи вырабатывает навыки отбора и употребления языковых средств в процессе речевого общения, помогает сформировать сознательное отношение к их использованию в речевой практике в соответствии с коммуникативными задачами. Выбор необходимых для данной цели языковых средств основа коммуникативного аспекта культуры речи. Так Д.Э. Розенталь писал: «Для каждой цели свои средства, таков должен быть лозунг лингвистически культурного общества» / Розенталь Д.Э. Практическая стилистика русского языка. М., 1965../
             Коммуникативная целесообразность считается одной из главных категорий теории культуры речи, поэтому важно знать основные коммуникативные качества речи и учитывать их в процессе речевого взаимодействия.
Высокий уровень речевой культуры – неотъемлемая часть культурного человека. Совершенствовать свою речь – задача каждого из нас. Для этого нужно следить за своей речью, чтобы не допускать ошибок в произношении, в употреблении форм слов, в построении предложений. Нужно постоянно обогащать свой словарь, учиться чувствовать своего собеседника, уметь отбирать наиболее подходящие для каждого случая слова и конструкции.
Таким образом, хорошая речь не может появиться сама по себе,  без соответствующих знаний, умений и навыков. Это все приходит как результат труда. Значит, необходимо быть требовательным не только к речи других, но прежде всего к своей собственной.
          Исходя из понимания культуры в широком смысле этого слова, можно выделить следующие, входящие в нее структурные элементы: - продукты материальной и духовной деятельности людей; - умение использовать и потреблять продукты материальной и духовной деятельности, способность практически пользоваться ими; ф - навыки, способы, приемы создания новых материальных и духовных ценностей, творческая деятельность, направленная на приумножение культурных достижений; - как итог - формирование исторического тира личности, выступающего одновременно в роли субъекта и объекта культурного творчества. С историко-материалистической точки зрения, общее понятие культуры в  сфере общественной жизни охватывает явления как материального, так и духовного порядка. В этой связи, наряду с общим понятием культуры, принято различать культуру материальную и духовную. Это расчленение связано с материальной деятельностью человека (материальная культура), а также с процессом и результатом духовной деятельности (духовная культура). 
              При анализе духовной культуры общества необходимо учитывать, что в ее состав входят элементы как классового характера, так и общечеловеческого (естественные науки, язык). В развитии данной культуры существует закономерность, которая проявляется в общей зависимости ее от социально-экономического строя общества. Относительная самостоятельность в развитии духовной культуры выражается в таких ее закономерностях, как преемственность, внутреннее взаимодействие различных ее сторон, взаимовлияние культур разных народов.
                 Преемственность духовной культуры выражается в том, что она на каждом историческом этапе опирается на предшествующие достижения, вбирает из прошлого все необходимое, способное к дальнейшему развитию. Так, современное развитие языка использует и перерабатывает лучшие достижения народной педагогики и, в частности, устного народного творчества.
             Внутреннее взаимодействие различных сторон духовной культуры прослеживается в том, что каждая из них испытывает на себе воздействие других, в результате чего происходит общий подъем культурного уровня общества. Примером могут послужить отношения между языком и литературой, философией и естествознанием и др. Помимо этого, в ходе исторического общения народов их культуры постоянно перекрещиваются и взаимообогащаются.
           Если взглянуть на культуру под иным углом зрения, она предстанет не только продуктом деятельности человека, но и выражением, раскрытием самого человека. По мнению С.А. Ермакова, «культура есть форма выражения человека, демонстрирующая то, что являет собой человек» /6/. В этом проявляется важная роль культуры - быть средством выражения человека.
            При рассмотрении данной проблемы важно уделить внимание пониманию предметов культуры. Проблема понимания была обозначена в философском направлении, занимающимся теоретическими вопросами истолкования текстов. Ф. Шлейермахер, В. Дильтей, М. Хайдеггер значительно продвинули вперед разработку вопросов, связанных с интерпретацией языковых конструкций. Язык в целом письменная и устная речь в частности - вот поле их философского анализа. В результате изучения данных проблем сделан вывод: слово имеет определенное значение, обусловленное связью его с предметом. Поэтому, только постигнув предназначение предметов, можно надеяться на то, что они займут подобающее им место в мире культуры и смогут раскрыть ценности человека / Ширяев Е.Н. Современная теоретическая концепция культуры речи // Культура русской речи: учебник для вузов. М., 1998/.
              Одной из важнейших функций культуры речи является сохранение и передача информации от одних поколений к другим. Проходят столетия, но удачно найденные формы человеческого общения, нормы поведения, способы восприятия прекрасного сохраняют свою значимость. Примером может служить народная педагогика, зародившаяся сотни лет назад, но сохранившаяся свои воспитательные возможности до нынешнего времени.
                  Подводя итоги, необходимо конкретизировать основные уровни проблем филосовско – педагогического познания формирования и развития культуры речи личности, а также сделать ряд выводов.
1. По мнению Х.Г. Гадамера, можно выделить три основные формы связи человека с миром, три основных вида опыта и, соответственно, три измерения, в которых разворачивается бытие человека: эстетическое, историческое и языковое. Устная речь, естественно, занимает в этой связи важнейшее место.
Х.Г. Гадамер пишет: «Вот что представляется мне поистине великой, захватывающей драмой философии: что философия — это постоянное усилие отыскания языка или, скажем с еще большим пафосом, постоянная мука нехватки языка» / Гадамер Х.Г. Актуальность прекрасного. М., 1991. - С. 34/
2. Другой известный западный мыслитель Л. Витгенштейн подчеркивал также значимость языка в обществе.
           Язык тесно связан не только с рациональным, но и с интуитивным и практическим пониманием мира, с бессознательным, с исходным знанием человека. Язык «состоит в интимном союзе с родным языком как разверткой осваемого мира»
         Следовательно, владеть родным языком, речью на современном цивилизованном уровне является не только необходимостью, но и его элементарной обязанностью. В процессе речевого взаимодействия недостаточно знать язык. Необходимо придерживаться определенных принципов, которые позволяют координировать действия и высказывания собеседников. Однако многие наши современники испытывают затруднения при решении организационных, воспитательных, обучающих задач, поскольку не владеют умениями и навыками ведения диалога, вербального воздействия, взаимодействия.  Речь наиболее наглядный индикатор уровня общей культуры личности. Современная русская речь и прежде всего ее устная разновидность характеризуются все более усиливающимся отходом от литературных норм, о чем много говорится не только в специальных работах (О. Б. Сиротинина, Т. А. Ладыженская, Н. А. Ипполитова и др.), но и в средствах массовой информации. Поэтому вполне правомерна постановка задачи не только изучения и научной нормализации русского языка, но и повышения культуры устной и письменной речи, задача пропаганды в обществе лингвистических знаний./ Новая философская энциклопедия. М., 2001. Т. 4. - С. 505/
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	отл

	4
	Педагогические системы и технологии
	
	
	

	5
	История образования и педагогической мысли России и за рубежом
	
	
	отл

	6
	Современные образовательные технологии
	
	
	зачтено

	7
	Тренинг профессионально ориентировочных риторики, дискуссии, общение
	
	
	

	8
	
	
	
	



2. Работа над диссертацией
Срок предзащиты НКР (диссертации) по плану 		2022			                     ______________________________________________________________	       
(не позднее даты окончания аспирантуры)
Состояние работы над диссертацией
1. Сбор материала  обзор научно -  педагогической и методической литературы по выбранной теме научно – диссертационного исследования. Проанализированы авторефераты диссертаций, текущие публикации, монографии, статьи и книги по аналогичной проблеме
2. Теоретические исследования	анализ научно-педагогической литературы позволил собрать и подготовить материал для теоретической части диссертации-первой главы			
3.	Число опубликованных работ			__________________	 
(отдельно указать наличие публикаций в перечне ВАК, список публикаций по форме 16 прилагается)
4.	Примерный  % готовности научного исследования			_____	____________________________________________________________	
5.	Работа над текстом НКР (диссертации) (готовые главы и степень их завершения) 
[image: C:\Users\Aleksey\Desktop\IMG_20210127_163211.jpg][image: C:\Users\Aleksey\Desktop\IMG_20210127_163206.jpg] Обсуждены основные направления 1 параграфа, имеющие замечания приняты во внимание и дорабатываются. Обсуждены рабочий вариант содержания. Начато написание  2 параграфа. Начата работа над диссертационным исследованием. 
6.	Участие в конференциях (список прилагается) 
7.	Даты отчетов на кафедре в течение года 		январь 2020					_______________________________________________________________
8.	Предполагаемая дата представления диссертации в совет 	до сентября		_2022 года_________________________________________________________
9.	Затруднения в работе над НКР (диссертацией) работа над диссертацией затруднений не вызывает, все имеющиеся рекомендации учитываются и незначительные недочеты устраняются

3. Педагогическая работа аспиранта
Посещение лекций научного руководителя и ведущих специалистов 
(не менее 12 пар в год для очной формы обучения, не менее 9 пар в год для заочной формы обучения)

	№
	Тема занятия
	Количество часов
	ФИО преподавателя/подпись

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	




*Со студентами факультета 						 курса 		группы			 проведены следующие занятия (семинары, лекции, практические занятия) всего часов							
(нужное подчеркнуть)
Другие формы педагогической работы 																				____________________________________________________________
*(заполняется аспирантами 2-го курса по результатам прохождения научно-педагогической практики)
4. Другие виды работы аспиранта (проекты, гранты, конкурсы)
Участие в конкурсе «Лучшая научная статья – 2019» ГБОУ ВО «Ставропольский государственный педагогический институт» представлена рецензия на научную статью
Заключение научного руководителя
______________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________

Научный руководитель _____________________                 __________________________________
                                                                    Подпись                                                           (Ф. И. О.)  
[image: C:\Users\Aleksey\Desktop\IMG_20210127_163211.jpg]
6. Заключение кафедры
____________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________
__________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________

Заведующий кафедрой _____________________                 __________________________________
                                                                    Подпись                                                           (Ф. И. О.)  


Утверждено на заседании кафедры

Протокол № __________от ___________
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