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Современные молодежные и детские общественные объединения – институты 
гражданского общества. Они представляют собой значимую социальную силу, особен-
но влиятельную в регионах, где благодаря им социально активная молодежь имеет 
значительно больше шансов сделать профессиональную, политическую, обществен-
ную карьеру. Стратегические задачи, которые ставят перед собой прогрессивные мо-
лодежные и детские союзы социально значимы. Но их потенциал не всегда в полной 
мере реализуется на практике. В этом отношении представляет интерес оценка мо-
лодыми гражданами эффективности и результативности общественных объединений. 
Решению этого вопроса было посвящено исследование методом стандартизирован-
ного интервью (N = 649), проведенное в апреле-мае 2011 г. в Волгоградской области.

На наш взгляд, современная социокультурная ситуация ставит перед детскими 
общественными объединениями, выступающими в качестве агентов социализации, 
пять фундаментальных задач, направленных на формирование у ребенка: 1) установ-
ки на доверие к окружающему миру; 2) установок на самостоятельность и автоном-
ность, определяющих отношение к разрешениям и запретам, которое впоследствии 
может распространяться на моральные нормы и юридические законы; 3) нравствен-
ных установок, ограничивающих дозволенность собственных действий по отношению 
к Другому; 4) ценностей, связанных с паттернами культуры российского социума; 
5) комплекса представлений о правах и свободах, социальном статусе личности и 
ее гражданских обязанностях. Перед молодежными общественными объединениями 
стоят не менее сложные задачи. Прежде всего, к ним следует отнести формирование 
таких качеств молодого человека как уважение к другим людям, стремление пере-
нять от старшего поколения духовные ценности и тягу к осмысленному порядку.

Ключевым компонентом механизма вторичной социализации выступает институт 
воспитания и обучения, детерминирующий ценностно-смысловую сущность общест-
венного сознания, важная составляющая которого – эталоны-ориентиры “правиль-
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ного” социального поведения. Транзитивные изменения, происходящие в механизме 
социализации российских граждан, являются объективными процессами, отражающи-
ми смену социально-экономических, политических и культурных приоритетов общест-
венно-исторического развития. В зависимости от алгоритма совокупного воздействия 
фундаментальных сил (инерционных и глобальных) на развитие российского социума 
формируется механизм социализации. Молодежные и детские общественные объеди-
нения участвуют в этом процессе как агенты вторичной социализации.

К существенным признакам вторичной социализации относится то, что сознание 
ее объекта (в отличие от ресоциализации) подвергается лишь частичным трансформа-
циям, не отличающимся радикальностью в изменении когнитивной и аксиологической 
составляющих, что является “генетическим” продолжением первичной социализации 
индивида, которая на ранних стадиях его психосоциальной эволюции сформировала 
большую часть базовых установок и создала матрицу для дальнейшего становления 
личности как субъекта общественных отношений. Развитие процессов вторичной 
социализации напрямую зависит от специфики и статуса социальной роли, которую 
готовится выполнять индивид. Поэтому она отличается большой вариативностью, 
вызванной исторически сложившимся разделением общественного труда. Гуманизм 
должен быть основным принципом социализации, он утверждает ценность человека 
как личности, способствует закреплению его права на проявление своих способно-
стей, свободу и счастье.

В начале нашего исследования был определен уровень известности и популяр-
ности молодежных и детских объединений различных видов среди детей и молодежи 
Волгоградской области. Оказалось, что 93% респондентов информированы об их дея-
тельности в регионе и смогли назвать некоторые из них. Стало возможным определе-
ние наиболее известных молодежных и детских общественных союзов.

Выявление типов объединений, схожих по внутренним характеристикам, прове-
дено на основе структурно-функционального метода и формирования признакового 
пространства [Галкин и др., 2008; Hastie и др., 2009]. На наш взгляд, можно говорить 
о четырех первичных критериях, которые позволяют объективно определить тип об-
щественной организации. К ним относятся характер и направленность деятельности; 
внутренняя структура объединения; общественно-правовой статус организации; от-
ношения с государственными учреждениями и институтами гражданского общества.

На основе первичных критериев выделены следующие типы молодежных и дет-
ских объединений Волгоградской области (в скобках приведен процентный показа-
тель узнаваемости объединений): массовые детские объединения (пионеры, скауты, 
“Волгорята”) (30%); детские объединения клубного типа (Ассоциация детей и молоде-
жи “Шанс”, Федерация детских организаций) (27%); военно-патриотические и спортив-
ные организации (Военно-патриотический клуб “Гвардия”, любительские спортивные 
команды) (31,5%); формальные общественно-политические молодежные объеди-
нения (“Наши”, “Молодая Гвардия”, “Новые люди”) (27%); полуформализованные 
политические объединения молодежи (Русское Национальное Единство, Национал-
большевистская партия, Движение против нелегальной иммиграции) и экстремист-
ские молодежные группировки (скинхеды, гопники) (73%); молодежные объединения 
социальной направленности (Клуб молодых инвалидов “Открытый мир”, объединение 
“Мир против наркотиков”) (6,3%); экологические молодежные объединения (“Зеленый 
мир”, “Чистый город”) (37,5%); молодежные группировки активного досуга (байкеры, 
роллеры, скейтбордисты) (62,5%); молодежные группировки самовыражения (панки, 
любители граффити, паркур) (50,6%); “фанатские” движения (поклонники музыкаль-
ных групп, спортивных команд) (51,1%); игровые объединения (толкиенисты, реконст-
рукторы, КВН-движение) (40%); неформальные клубы по интересам (Волгоградский 
клуб автостопа, клуб любителей творчества П. Коэльо) (17,8%).

При определении уровня узнаваемости, получены неожиданные результаты: в 
наибольшей степени известны экстремистские молодeжные группировки и объедине-
ния активного досуга, которые хотя и присутствуют в регионе, но слишком малочис-
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ленны и не отличаются активностью. Возможно, что на ответы респондентов оказали 
влияние СМИ, которые уделяют данным группам гораздо больше внимания, чем, на-
пример, организациям социальной направленности и клубам по интересам. Но СМИ 
активно информируют и о формальных общественно-политических объединениях, 
тем не менее, уровень их известности и популярности оказался невысоким.

Сравнительно низкий уровень узнаваемости и у массовых детских объединений, 
которые получают серьезную административную поддержку от органов государствен-
ной власти и местного самоуправления, но их деятельность слишком формализована 
и зачастую бюрократизирована. Большинство массовых детских объединений входит 
в состав Волгоградского областного общественного объединения “Федерация детских 
организаций” (ВООО ФДО). Последнее существует с 1991 г., в настоящее время ФДО 
объединяет 43 организации, в составе которых более тысячи первичных детских 
объединений, насчитывающих более 95 тыс. детей и подростков в возрасте от 8 до 
18 лет и работающих с ними взрослых. В большинстве своем первичные объедине-
ния базируются в школах и учреждениях дополнительного образования. Их уровень 
развития и популярности считается многими региональными политиками и общест-
венными деятелями одним из самых высоких в постсоветской России. Однако это не 
подтвердили ответы респондентов.

Основным показателем общественного мнения о молодежных и детских объеди-
нениях является оценка гражданами эффективности их деятельности. Оценивать 
результативность взялись 483 респондента из 649 (табл. 1), остальные не смогли 
этого сделать в силу различных причин. Необходимо отметить, что эффективность их 
общественно-полезной работы напрямую влияет на успешность социализации детей 
и молодежи. Большинство респондентов считают, что общественные объединения, 
в целом, решают поставленные перед ними задачи, но какие респонденты не знают. 
Общественным союзам и движениям следует четче артикулировать свои стратегиче-
ские цели, чтобы уровень известности стал выше.

Особую позицию занимают экстремистские группы, которые постепенно усили-
ваются в регионе. Государственный чиновник А. Хлопонин так прокомментировал 
ситуацию (февраль 2011 г.): средний возраст террористов помолодел до 18 лет, и 
половина из них – это “не какие-то бородачи, а Робин Гуды – ребята, которые сильно 
заблудились” [Хлопонин…, 2011].

Для настоящего исследования представляется значимой позиция респондентов 
по отношению к основным направлениям деятельности молодежных и детских объ-
единений. Именно этот показатель (модель идеальной точки К.Г. Кумбса) служит 
основой оценки эффективности их работы. Опрашиваемые оценивали ее, исходя из 

Таблица 1

Положительные стороны деятельности детских и молодежных объединений

Достоинство Количество % к опро-
шенным

% к ответив-
шим

Помогают занять свободное время и организовать 
досуг

445 68,57 73,8

Развивают творческие способности, помогают 
найти себя в жизни

361 55,62 59,87

Ориентируют на полезную обществу деятельность 254 39,14 42,12
Защищают интересы детей и молодежи политиче-
ским путем

93 14,33 15,42

Осуществляют защиту интересов правовым путем 57 8,78 9,45
Помогают адаптироваться к жизни, учат работать 
в коллективе

318 49 52,74

Расширяют круг знакомств, способствуют 
налаживанию социальных связей

362 55,78 60,03

Способствуют карьерному профессиональному 
росту, политическому продвижению

57 8,78 9,45

Другое 23 3,54 3,81
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своих представлений о том, какой она должна быть, а не из реальной работы общест-
венных организаций. Что же касается детских объединений, то, по мнению респонден-
тов, прежде всего, они должны развивать таланты и способности ребeнка, повышать 
его самостоятельность и ответственность. Здесь мы наблюдаем влияние на процесс 
вторичной социализации паттерна западной культуры, для которой приоритетами 
выступают индивидуальность, самостоятельность и ответственность.

Похожая картина и с приоритетными направлениями деятельности молодеж-
ных объединений, но там дисперсия ответов заметно больше. Впрочем, количество 
имеющихся вариантов направлений деятельности весьма велико. Общий момент – 
незначительное число респондентов считают приоритетным направлением работы, 
как молодежных, так и детских объединений, защиту интересов детей и молодежи 
политическим и правовым путем, а также выработку у молодежи навыков защиты 
своих интересов политико-правовыми средствами. Это вызвано высоким уровнем 
правового нигилизма в нашем обществе и недоверием граждан к правовой системе 
российского общества.

Сравнительный анализ общественного мнения о приоритетных направлениях дея-
тельности детских и молодежных объединений представлен в гистограмме (см. рис.). 
Полученные данные позволяют выделить не только сходства, но и различия отно-
сительно доминирования тех или иных направлений работы общественных структур, 

Сравнительный анализ мнений респондентов о приоритетных направлениях деятельности дет-
ских и молодежных объединений
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дать объективную интерпретацию полученным результатам. Видно совпадение мне-
ний опрашиваемых относительно приоритетности направлений. Если респонденты 
считают развитие талантов и способностей основным направлением работы, то от-
носят это как к детским, так и к молодежным объединениям. Если же они не счита-
ют приоритетным направлением защиту юридическим путем прав и интересов, это 
также относится к тем и к другим. Нелегитимные средства защиты не пользовались 
популярностью у респондентов.

Патриотическую работу и развитие самостоятельности опрошенные относят в 
большей степени к задачам детских объединений, нежели молодежных. По мнению 
большинства, молодые люди, пройдя период детства, должны быть самостоятельны-
ми и обладать патриотическим настроем, поэтому организация досуга и ориентация 
на полезную обществу работу значима для молодежных объединений.

В результате многомерного статистического анализа данных опроса выявлено, 
что организацией “живого” досуга, в первую очередь, занимаются молодежные объ-
единения активного досуга и самовыражения. Хотя в этих неформальных объедине-
ниях присутствует значительное количество детей и подростков, но их традиционно 
относят к молодежным организациям. Респонденты также считают полезную для 
общества деятельность прерогативой молодежных объединений. При этом у детских 
объединений Волгоградской области гораздо больше социально ориентированных 
проектов и программ, нежели у молодежных. Исходя из своих представлений о прио-
ритетных направлениях деятельности молодежных и детских объединений, опро-
шенные указали их достоинства и недостатки. По условиям опроса можно было дать 
любое количество вариантов ответа в выборе как позитивных, так и негативных черт 
в деятельности объединений. Поэтому суммарное значение значительно превышает 
100%. В качестве достоинств деятельности молодежных и детских объединений рес-
понденты выделяют, прежде всего, организацию досуга, расширение круга знакомств, 
развитие талантов и способностей детей и молодежи (табл. 1).

Среди отрицательных сторон деятельности детских и молодежных объединений 
респонденты выделяют, во-первых, требование значительных материальных вложе-
ний для участия в этих организациях и движениях, во-вторых, слабое развитие ини-
циативности и самостоятельности у ее членов (табл. 2). Сравнивая данные таблиц, 
можно отметить, что респонденты лояльно относятся к деятельности молодежных 
и детских движений. Количество положительных черт, отмеченных респондентами 

Таблица 2

Отрицательные стороны деятельности детских и молодежных объединений

Недостаток Количество % к опро-
шенным

% к ответив-
шим

Сковывают инициативу, приучают к “слепому” 
подчинению начальству

64 9,86 10,61

Не развивают самостоятельность, решения 
принимают только лидеры

125 19,26 20,73

Участие в объединении требует слишком больших 
материальных затрат

143 22,03 23,71

Деятельность скучна и однообразна 77 11,86 12,77
Не способствуют адаптации к жизни, отвлекают 
от насущных проблем

45 6,93 7,46

Не сотрудничают с другими молодежными 
объединениями

84 12,94 13,93

Не защищают интересы детей и молодежи 
политическим путем

76 11,71 12,60

Не защищают интересы детей и молодежи 
правовыми способами и средствами

70 10,79 11,61

Поведение членов объединений не соответствует 
нормам, принятым в обществе 

83 12,79 13,76

Другое 40 6,16 6,63

5*
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(1970), значительно превышает количество отрицательных (807). В то же время, раз-
витие у детей и молодежи талантов и способностей, самостоятельности и ответствен-
ности (т.е. аспектов, которые, по мнению респондентов, приоритетны), хотя и имеют 
в большей степени позитивные оценки, но занимают отнюдь не лидирующие позиции. 
Отрицательных оценок этих показателей также достаточно много. Для повышения 
эффективности общественных организаций их деятельность нуждается в коррекции.

Таким образом, деятельность молодежных и детских объединений Волгоградской 
области оценивается молодыми респондентами положительно. Это касается эффек-
тивности работы общественных союзов и соотношения позитивного и негативного в 
их деятельности. В то же время данные респондентами оценки лишь слегка затраги-
вают эспектации детей и молодежи, ожидающих более значимых результатов работы 
общественных объединений и движений. Чтобы не быть аутсайдером в конкурентной 
борьбе и адекватно реагировать на внешние вызовы и угрозы, молодые люди должны 
развивать творческие способности и уметь адаптироваться к меняющимся социаль-
ным условиям.
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В сборнике рассматриваются роль, функ-
ции и место религии в современном общест-
ве, ее институциональные характеристики и 
генезис в качестве социального института, 
участие религиозных организаций в социаль-
ных процессах, взаимоотношения религиозных 
конфессий с обществом и государством, их 

правовой статус, участие в образовательной 
и благотворительной деятельности, а также 
проявление активности в различных сферах 
социальной жизни. Предназначен для сту-
дентов, аспирантов, преподавателей, специа-
листов-религиоведов и социологов, а также 
всех читателей, интересующихся проблемами 
религии.
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